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Аннотация
Обоснование. Научно-педагогический спор об использовании технологий ге-

неративного искусственного интеллекта (ИИ) в образовании концентрируется на 
вопросах, связанных с определением функциональных возможностей и потенци-
ала цифрового образования в целом.

Цель. Анализ научно-педагогических оценок исследователями возможностей, 
преимуществ и ограничений использования технологий генеративного ИИ в обра-
зовании для прогнозирования направлений его воздействия на содержание и раз-
витие образовательного процесса.

Материалы и методы. Основные методы исследования – компаративный 
анализ содержания научно-педагогических публикаций и социальное прогно-
зировнание.

Качественные характеристики содержания научно-педагогического спора об 
использовании ИИ в образовании применялись в исследовании для обоснования 
тенденций влияния генеративного ИИ на процесс образования в России.

Статья базируется на источниках, представленных научными публикациями 
русскоязычных и англоязычных исследователей направлений и способов интегра-
ции технологий генеративного ИИ в образовательный процесс.

Результаты. Систематизация научно-педагогических взглядов исследователей 
на проблемы использования технологий генеративного ИИ в образовании выявляет 
направления, перспективы, условия и обстоятельства интеграции ИИ в обучение.

При интеграции генеративного ИИ в процесс обучения, проявляются основные 
позиции, каждая из которых предполагает психолого-педагогические условия его 
использования в образовании: 
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«Признание сущностного влияния ИИ на образование» фиксирует необходи-
мость понимания социокультурных и этико-психологических последствий приме-
нения технологий генеративного ИИ в процессе обучения.

«Внимание к базовым навыкам обучающихся» акцентируется на том, что эти 
навыки позволяют обучающимся понимать то, как технологии генеративного ИИ 
функционируют, уметь их проектировать и критически оценивать их применение.

«Важность профессиональной подготовки и специализации субектов образо-
вательного процесса» определяет то, что обучающий в процессе обучения затра-
гивеат этико-психологические аспекты ИИ в образовании и представляет ИИ как 
инструмент, который поддерживает или нарушает справедливость в образовании, 
доступность ИИ для обучающихся.
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Abstract
Background. The scientific and pedagogical debate about the use of generative ar-

tificial intelligence (AI) technologies in education focuses on current issues related to 
defining both the functional capabilities and potential of digital education as a whole. 

Purpose. An analysis of scientific and pedagogical assessments by researchers of the 
possibilities, advantages, and limitations of generative AI technologies in education using 
to the promising areas of its impact on the educational process’ content and development.

Materials and methods. The main research methods are comparative analysis of 
the scientific and pedagogical publications content and social forecasting.

Results. A systematization of researchers’ scientific and pedagogical views on issues 
of the generative AI technologies in education using identifies areas, prospects, condi-
tions, and circumstances for integrating AI into learning.
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When integrating generative AI into the learning process, positions emerge, 
each unifies the psychological and pedagogical conditions for using generative AI 
in education:

“Recognition of the essential impact of AI on education” emphasizes an understand-
ing of the sociocultural, ethical and psychological implications of their application in 
the educational process.

“Attention to the basic skills of learners” emphasizes that these skills enable learn-
ers to understand how generative AI technologies function, design them, and critically 
evaluate their applications.

“Importance of professional training and specialization of the educational process 
subjects” determines that educator embraces the ethical and psychological aspects of 
AI in education. He also presents AI as a tool that supports or undermines justice in ed-
ucation, accessibility, and inclusiveness for learners.

Keywords: innovations in education; intelligent learning systems; digital transfor-
mation of education; artificial intelligence in education; generative AI technologies; eth-
ical aspects of AI in education
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Введение
Генеративный ИИ рассматривается в научно-педагогической ли-

тературе как инструмент и драйвер перехода к новым парадигмам 
образования в России и отмечается то обстоятельство, что исполь-
зование образовательных технологий на основе ИИ подразумевает 
возможную трансформацию сути и содержания современного обу-
чения [18, c. 27]. 

В условиях цифровизации процесса обучения, формирование навы-
ков использования цифровых технологий и информационных ресур-
сов становится частью повседневной деятельности образовательных 
учреждений [21, c. 204-205].

Цель исследования заключается в анализе научно-педагогических 
оценок исследователями возможностей, преимуществ и ограничений 
использования технологий генеративного ИИ в образовании для про-
гнозирования направлений его воздействия на содержание и развитие 
образовательного процесса.
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Достижение цели осуществляется путём решения следующих задач:
1. интерпретировать мнения исследователей о сущности проявле-

ния ИИ и специфике использования технологий генеративного ИИ в 
образовании;

2. рассмотреть оценку исследователями функциональных возмож-
ностей и потенциала генеративного ИИ как способа улучшения каче-
ства образования; 

3. определить перспективы, тенденции и факторы дальнейшего раз-
вития процесса обучения с использованием средств генеративного ИИ.

Материалы и методы 
В ходе проведённого исследования использовался метод качествен-

ного анализа научных публикаций, осуществлялась группировка и 
классификация научных подходов к проблеме цифровизации образо-
вания. Теоретическую основу статьи составили научно-педагогические 
и психологические работы, посвящённые различным аспектам приме-
нения ИИ в образовании.

Анализируемые научные публикации были распределены по кате-
гориям. Стратегия категоризации использовалась для их группировки 
по основным психологическим характеристикам, таким как умерен-
но-нейтральный подход к генеративному ИИ в образовании (акцент 
на понимание его потенциала); апологетика ИИ в образовании (акцент 
исключительно на его преимущества и оптимистичные перспективы 
внедрения ИИ в образование всех уровней); оппонирование генератив-
ному ИИ в образовании (акцент на ограничениях его использования в 
контексте социальных и этических аспектов).

Для формирования оценочных суждений о перспективах генера-
тивного ИИ в образовании использовался метод социального прогно-
зирования.

Результаты исследования вопросов генеративного ИИ в образова-
нии представлены в научных публикациях, которые дают представ-
ление о цифровой трансформации образования в России и эволюции 
использования ИИ в обучении (С.А. Вахабова, Ю.И. Гаврилина, И.Э. 
Дитковская, Е.А.Карагодина, В.В. Косулин, А.В. Платов, М.А. Черка-
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сова, К.В. Черкасов); об ИИ как вызове для образования, о технологиях 
ИИ как новых возможностях в образовании и средстве когнитивного 
развития обучающихся (Е.Г. Белякова, И.А. Журавлёв, Е.В. Каплёв, 
А.В. Конова, Ф.А. Нургалиева, Н.А. Михайлова, В.П. Щекутова; Дж. 
Маршалл, Д. Фишер, Н. Фрей, С. Хан, М. Харгрейв); о влиянии гене-
ративного ИИ на образование (В.В. Ворожихин, Л.В. Константинова, 
А.М. Петров, Е.С. Титова, Д.А. Штыхно; А. Блэкуэлдер, Дж. Коули, 
Д. Фишер, М. Харгрейв); об интеграции генеративного ИИ в учебный 
процесс дошкольного, школьного и высшего образования (С.Н. Беки-
ров, А.А. Пшихачева, А.В. Тонковидова; А. Блэкуэлдер,Ч. Донг, Дж. 
Коули); о преимуществах, рисках и противоречиях использования ИИ 
в образовании (Ю.С. Зимин, И.В. Каспаров, И. Люблинская, А.В. Мо-
розов, А.Н. Осипов, Д. Сяосюэ, Д.А. Строганов, А.Ю. Терещенко); 
об условиях, направлениях и перспективах применения ИИ, методах 
и технологиях использования ИИ в образовании (У.У. Абдулкадыров, 
Ф.М. Абдулмукминова, М.В. Авершина, Е.В. Гребенюк, Д.Г. Дание-
лян, С.С. Даниелян, В.В. Казарина, М.Ю. Кузнецов, С.О. Крамаров, 
А.А. Николаев, В.А. Николаев, А.А. Паскова, Г.Г. Утенков; Д. Фишер, 
Н. Фрей, М. Харгрейв).

Результаты и обсуждение 
Рассмотрение вопросов использования генеративного ИИ обучаю-

щими и обучающимися основано на психологическом подходе к про-
блеме ИИ в образовании, согласно которому по отношению к этой 
проблеме определяются три категории исследователей: «евангелисты 
ИИ», «скептики, ожидающие исчезновения ИИ» и те, кто подходит к 
генеративному ИИ в образовании «со всей той преднамеренностью, 
любопытством и заботой, которые они привносят во всё остальное, 
что важно в учебной аудитории» [27, p. IV].

Традиционный для педагогики акцент на результатах обучения не 
должен снижать интерес субъектов образовательной деятельности к 
вопросам содержания обучения, к способам и технологиям формиро-
вания навыков и умений. Предположительно, последнее является од-
ним из наиболее важных результатов образования в целом, поскольку 
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обучающиеся могут идентифицироваться как «Homo docens, вид, ко-
торый учится» [27, p. VII].

Научно-педагогический спор о потенциале, преимуществах и огра-
ничениях применения генеративного ИИ в образовании основан, пре-
жде всего, на дифференциации трёх «классов» (моделей) обучения 
[27, p. 1-3]. 

Отличительная черта обучающего и обучающегося третьего «клас-
са» состоит в том, что они знают, когда нужно сосредоточиться на 
содержании учебного материала, а затем на его концептуальном объ-
яснении; они знают, как преподавать и изучать материал в «контексте 
оптимальных стратегий обучения» с учётом их положения в «образо-
вательном континууме» [27, p. 3].

Но даже участники образовательного процесса этого «класса» ис-
пытывают противоречивые чувства по поводу интеграции ИИ в обуче-
ние. Генеративный ИИ как тип ИИ и как автоматизированная система 
использует модели и инструменты ИИ для генерации, например, но-
вого текста [31, p. 10]. Поэтому участникам образовательного процес-
са необходимо «выстроить здоровые отношения» с генеративным ИИ 
в обучении.

В расширяющемся «пространстве инструментов ИИ», генерирую-
щих тексты, субъекты образовательного процесса оказываются «пер-
вооткрывателями». Б. Фогельсингер отмечает, обучающий чувствует 
себя уверенно, когда применяет психолого-педагогический подход к 
решениям об использовании ИИ в обучении. Обучающему не следу-
ет отрицать ИИ и становиться пессимистом, предсказывающим «крах 
естественного интеллекта по мере расширения влияния ИИ на обра-
зование» [31, p. 1-2].

В целом генеративный ИИ представляет собой «экосистему, мас-
штабен по своему содержанию и потенциалу». Как любую экосистему 
его можно исследовать, в нём следует ориентироваться и необходимо 
научить его использованию в образовании [28, p. 3].

Обсуждение характера научно-педагогического спора о потенци-
але, преимуществах и ограничениях применения генеративного ИИ 
в обучении логично начать с анализа отношения к ИИ в образовании 
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«педагогов», т.е. той категории исследователей, которые демонстриру-
ют умеренно-нейтральный подход к генеративному ИИ в образовании, 
делая акцент на понимании его внутреннего потенциала и стратегий 
использования в процессе обучения.

Прежде всего, исследователи обращают внимание на «грамотность 
в области ИИ» и её роль в контексте использования генеративного ИИ в 
образовании. М.А. Черкасова и К.В. Черкасов подчёркивают, что разви-
тие цифровой культуры и ИИ в образовании связано с созданием психо-
логических условий для формирования у участников образовательного 
процесса «высокого уровня цифровой грамотности» [21, с. 205-206].

Цифровая грамотность в целом и грамотность в области ИИ в част-
ности, с одной стороны, представляют собой наличие у индивида тех-
нических знаний, навыков и готовности адаптироваться в обществе с 
нарастающим влиянием ИИ, с другой стороны, - возможность индиви-
да взаимодействовать с ИИ, критически оценивая его преимущества, 
риски и последствия.

В ноябре 2022 года, когда ChatGPT-3 «произвёл фурор в Интерне-
те», эксперты заявляли, что генеративный ИИ «радикально изменит 
мир», а в педагогическом сообществе начали распространяться опа-
сения, что он разрушит классическое преподавание во всех областях 
знаний [24, p.1]. 

Умеренно-нейтральный подход к использованию генеративного 
ИИ в обучении демонстрируют педагоги, которые считают, что, как и 
любое другое технологическое новшество, он изменит практику пре-
подавания и потребует от них формирования и развития необходимых 
навыков и умений.

А.Н. Осипов считает, что в последнее время генеративный ИИ, от-
крывающий, к примеру, дополнительные возможности для интерактив-
ного обучения, приобретает популярность у обучающихся и педагогов. 
Его постепенно начинают «применять в педагогической и в образова-
тельной (разработка программ и методических материалов) деятель-
ности» [16, с.55].

По мнению А.А. Пасковой есть достаточные основания говорить о 
положительных результатах использования генеративного ИИ в «оце-
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нивании учебных достижений», поскольку «интеллектуальные обу-
чающие системы имеют более обширный функционал» [17, с. 104].

«Умеренно-нейтральные» исследователи («педагоги») обращают вни-
мание на то, что, несмотря на целый ряд спорных моментов, использование 
генеративного ИИ открывает для профессионалов перспективные возмож-
ности в образовании, поскольку ИИ в целом характеризуется как техноло-
гический прорыв, преобразующий все сферы жизнедеятельности человека 
в современном обществе [6; 8, с. 1078; 9, с. 421; 11, с. 62-63; 15, с. 136].

Вместе с тем, умеренно-нейтральный подход к использованию ге-
неративного ИИ в обучении не исключает из области исследования то 
обстоятельство, что применение новых технологий в образовании может 
повлечь за собой опасности, и сопряжёно с определёнными рисками:

- зависимость обучающихся и обучающих от технологий ИИ и не-
достаток взаимодействия между индивидами при обучении;

- риск «замены человека машиной», т.е. автоматизация и исполь-
зование ИИ в образовании могут создать угрозу замещения роли обу-
чающих, что может гипотетически привести к потере рабочих мест в 
учреждениях образования;

- психо-социальная изоляция, т.е. сокращение личного контакта об-
учающихся и обучающих, что может в перспективе негативно сказаться 
на развитии социокультурных навыков у первых [8, с. 1079; 9, с. 420]. 

Сложным моментом в научно-педагогическом споре об использо-
вании генеративного ИИ в обучении остаётся вопрос о том, на основе 
каких принципов и посредством каких педагогических технологий бу-
дет осуществляться взаимодействие в системе «человек-искусственный 
интеллект», и какие функции в познавательной деятельности обучаю-
щихся смогут при этом осуществляться без ущерба для её формиро-
вания и развития [4, с. 272].

Исследователи считают, что для достижения оптимального взаимо-
действия ИИ и образования необходим соответствующий сбалансиро-
ванный подход. Он должен включать, как технологическое развитие 
генеративного ИИ, так и осмысление последствий его использования.

Генеративный ИИ в образовании оказывается инструментом, кото-
рый может делать то, на что он запрограммирован, и который создан 
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для того, чтобы оптимизировать повседневные задачи человека. Его 
можно использовать, как для созидания, так и для разрушения. Выбор 
зависит от целей использования генеративного ИИ в образовании. По-
этому «здоровый скептицизм в отношении ИИ - это хорошо», тогда, 
как «страх, что ИИ захватит мир, на данный момент иррационален» 
[24, p. 3].

Педагогам необходимо учитывать не только краткосрочные выго-
ды использования генеративного ИИ в образовании (автоматизация и 
ускорение процессов обучения), но и долгосрочные последствия как 
результат глубокой интеграции ИИ в современное образовательное 
пространство, включая сохранение творчества и культурной идентич-
ности человека [21, с. 207].

Сторонники умеренно-нейтрального подхода к использованию ге-
неративного ИИ в образовании исходят из того, что он трансформирует 
образование, способствуя формированию более психолого-адаптиро-
ванной среды обучения. При изучении преимуществ и недостатков 
генеративного ИИ в образовании предполагается, что внедрение ге-
неративного ИИ в обучение будет более активным по мере развития и 
совершенствования его технологий.

Дальнейшее обсуждение характера научно-педагогического спора о 
потенциале, преимуществах и ограничениях применения генеративного 
ИИ в обучении связано с анализом отношения к проблеме ИИ в образо-
вании «абсолютных сторонников ИИ», т.е. той категории исследовате-
лей, которые демонстрируют апологетический подход к генеративному 
ИИ в образовании, делая акцент исключительно на неоспоримых, по 
их мнению, преимуществах его использования в обучении; и не сомне-
ваются в том, что с помощью различных психолого-адаптивных мер 
открываются самые оптимистичные перспективы внедрения генера-
тивного ИИ в образование на всех уровнях.

Д. Фишер и М. Харгрейв предлагают использовать «виртуальный 
институт ИИ», характеризуя его как «вовлечённый, уполномоченный, 
этичный», и погрузиться в «мир ИИ» с акцентом на «практические, 
мощные и эффективные способы» использования технологий ИИ пе-
дагогами.
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«Критериями успеха» генеративного ИИ в образовании для них яв-
ляются: понимание педагогами различных «вариантов применения ИИ 
в образовании»; умение «успешно различать ИИ и другие технологии»; 
планирование обучения, «используя эффективные методы проектиро-
вания «подсказок»»; формирование оценок обучающихся с помощью 
«создания уникальных вариантов, устойчивых к ИИ»; обладание «прак-
тическими и конкретными способами немедленного использования ИИ 
в ежедневных функциях обучения» [22].

Н. Фрей и Дж. Маршалл предлагают педагогам, психологам, мето-
дистам и сотрудникам школ «практические рекомендации по исполь-
зованию ИИ для дополнения и улучшения того, что учителя делают 
лучше всего – вовлечения учащихся в обучение и развития их крити-
ческого мышления».

Они уверены в том, что такие рекомендации в любой ситуации, свя-
занной с обучением, помогут педагогам сэкономить время и исполь-
зовать генеративный ИИ для «улучшения шести основных функций 
обучения: планирование уроков, создание контента, дифференциация, 
оценка, вовлечение учащихся и обратная связь», а также принятия 
«уверенных и обоснованных решений о том, когда и как эффективно 
использовать ИИ в обучении» [23].

По мнению сторонников апологетического подхода к генератив-
ному ИИ в образовании, его использование позволит психологически 
подготовить обучающихся к «жизни в мире, основанном на технологи-
ях»: применение стратегии обучения генеративному ИИ разовьёт лю-
бознательность, ответственность и «готовность к миру, управляемому 
ИИ», а также сформирует такие «навыки для эпохи ИИ», как креатив-
ное мышление, «решение проблем и сотрудничество», «общее видение 
грамотности и владения ИИ» [23].

Для исследователей применение ИИ в образовании - это «путь впе-
рёд» с впечатляющими темпами развития генеративного ИИ. С начала 
2024 года его применение в образовании идёт быстрее, чем можно было 
ожидать, «внедряются новые инструменты и обновлённые платформы», 
расширяются «возможные области применения» ИИ и с «беспреце-
дентной скоростью решаются этические вопросы». Таким образом, по 



— 367 —

Russian Journal of Education and Psychology
2026, Volume 17, Number 1, Part 1 • http://rjep.ru

мнению исследователей, «то, что когда-то казалось футуристическим, 
теперь кажется актуальным».

Внимание обращается на «антропоморфизацию» как «приписыва-
ние качеств и характеристик человека платформам ИИ»; «подсказку», 
т.е. написанные запросы, указания и вопросы для ИИ, а также умение 
их составлять; «скрапинг» как процесс, используемый ИИ для сбора 
данных из источников «для обучения и генерации уникального кон-
тента» [26, p. 25-26].

Исследователи убеждены, что «генеративные модели» открывают 
возможности для обучающихся как «мыслителей, созидателей». Ин-
струменты ИИ выступают в качестве «мыслительного партнёра, гене-
рируя идеи, предлагая формулировки, предоставляя обратную связь 
или даже создавая визуальные материалы, изображения, видео и под-
касты» [28, p. 7].

Делается вывод, что образование находится на уровне технологи-
ческой революции, интегрируя ИИ для повышения качества обучения. 
Данные проводимых педагогических и психологических эксперимен-
тов демонстрируют рост учебно-познавательной компетентности об-
учающихся, благодаря внедрению ИИ [13, с. 87].

При этом считается, что для разработки методологии внедрения ге-
неративного ИИ в обучение необходимо «с позиций педагогики кон-
кретизировать классификацию информационных технологий». Для 
того, чтобы они выполняли образовательные функции, «значительную 
часть существующих сегодня систем ИИ необходимо корректировать, 
вносить системные изменения в программы с педагогических пози-
ций» [10 , с. 389].

С развитием ИИ распространяется его применение во всех сферах 
образования, включая дошкольное образование. Интеграция ИИ воз-
действует на когнитивное развитие детей, «их языковых навыков и 
социальных способностей»; оснащает педагогов инструментами для 
повышения эффективности обучения, воспитания и «управления дет-
ской группой» [25].

Преимушеством использования генеративного ИИ в образова-
нии признаётся то, что ИИ обеспечивает «иммерсивное обучение и 
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интеллектуальное отслеживание обучения» [18, с. 33]; активизирует 
«персонализацию образования» в форме индивидуализированного 
(персонализированного) обучения с использованием различных циф-
ровых технологий [7, с. 33; 14, с. 126-127]; способствует сохранению 
«образовательного статуса обучающихся», имеющих затруднения в 
общении с преподавателями или сверстниками. 

Возможность взаимодействия с виртуальным помощником ускоряет 
формирование «эволюционного обучения» как интеграции виртуальной 
реальности и он-лайн обучения в контексте технологий генеративного 
ИИ [20, с. 101-102]; оказывает содействие в развитии этических навы-
ков и личных духовных качеств обучающихся [2, с. 487; 19, с.106-107], ,

С развитием технологий генерации контента на основе ИИ появ-
ляется возможность создания «новых и уникальных образовательных 
материалов». В результате соединения аспектов применения генератив-
ного ИИ в образовании «создаётся синергетический эффект, способ-
ствуя формированию эффективной, персонализированной и доступной 
образовательной среды» [1, с. 26].

Завершение обсуждения характера научно-педагогического спора 
о потенциале, преимуществах и ограничениях применения генератив-
ного ИИ в обучении связано с анализом отношения к проблеме ИИ в 
образовании «скептиков ИИ», т.е. той категории исследователей, кото-
рые демонстрируют оппонирующий подход к использованию генера-
тивного ИИ в образовании, делая акцент на выявлении, по их мнению, 
недостатков и ограничений, социальных, социокультурных, психоло-
гических и иных последствий, а также потенциальных рисков приме-
нения ИИ в обучении. Они обращают внимание на противоречивые 
мнения учёных и практиков о трудностях и преимуществах внедрения 
генеративного ИИ в образование.

И.С. Вевюрко отмечает, что всегда существует информационная 
подготовка любых планов. Например, когда идёт «усиливающаяся 
цифровизация», утверждается, что это прогресс и его не остановить. 
Но такое «орудие, как гильотина, было в своё время чудом инженер-
ной техники». Следовательно, её применение можно обосновать тем, 
что нельзя было остановить прогресс. 
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Цифровизация, конечно, нужна в том объёме, в каком, считает автор, 
она «навязывается обществу именно цифровизаторами». При этом о ней 
говорится так, «как будто она цунами, идущее само по себе». Но в такой 
«риторике - преувеличенная необходимость наступающих событий» [5, с. 5].

Исследователи определяют важное ограничение генеративного ИИ, 
которое должны знать обучающиеся: системы ИИ, с которыми они взаи-
модействуют, генерируют ответы на основе шаблонов данных, а не пони-
мания информации. ИИ не может проверять факты или извлекать смысл.

Концепция, которую обучающиеся должны знать: системы ИИ 
функционируют на основе данных; пользователи их обычно не видят 
и не контролируют. Поэтому существуют «встроенные риски и огра-
ничения» (устаревший контент, недостоверные мнения и точки зрения, 
предвзятые источники информации) [28, p. 36-37].

С.Н. Бекиров утверждает, что инновационные технологии характе-
ризуются в педагогическом сообществе как неоднозначное достижение 
прогресса, способствующее не только расширению возможностей всех 
участников образовательных отношений, но и возникновению опреде-
лённых рисков и угроз. 

Поэтому на первый план для исследователей выходят психолого-
педагогические проблемы ИИ, «связанные с категориями равенства и 
справедливости, безопасности и надёжности, ответственности и от-
чуждённости» [3, с. 49-50].

Генеративный ИИ рассматривается в этом случае как «новый вызов 
для традиционного образования». Применение технологий ИИ в об-
разовании ещё недавно не расценивалось в качестве угрозы и не соз-
давало риски замещения ИИ учебной деятельности. 

Но генеративная модель ChatGPT-3 и активизация её использования 
обучающимися для генерирования контента, существенно изменили за 
предыдущие три года ситуацию и поставили вопрос о будущем тради-
ционного классического образования «в условиях экспансии генера-
тивного ИИ» [12, с. 37-38].

Заключение
Проведённое исследование показало, что психолого-педагогический 

спор по вопросам использования генеративного ИИ в образовании яв-
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ляется противоречивым по смысловой направленности предлагаемых 
подходов к их пониманию. Современным профессиональным сообще-
ством активно выявляются возможные перспективные направления и 
дискуссионные аспекты использования ИИ в обучении.

Признание допустимых и обоснованных компромиссов в научно-
педагогических спорах о потенциале, преимуществах и ограничениях 
применения генеративного ИИ в образовании дополняет понимание 
справедливости в использовании ИИ в образовании в целом. 

Современное педагогическое сообщество в настоящее время ещё 
не может предоставить алгоритм того, какие ценности или цели долж-
ны быть приоритетными, а также какие различия будут наиболее важ-
ными при оценке справедливости использования ИИ в образовании в 
конкретном социально-психологическом контексте. 

Понимание и признание компромиссов в использовании ИИ в обра-
зовании имеет решающее значение для анализа тех условий, которые 
существенно затрудняют реализацию принципов «образовательной 
справедливости» [29]. Научно-педагогический спор о применении ге-
неративного ИИ в образовании может способствовать определению 
того, почему возникают и существуют такие компромиссы. 

Это, в свою очередь, приводит к переосмыслению педагогами и 
психологами в теории, а также к реструктуризации на практике тех 
образовательных условий, которые порождают такие компромиссы и 
делают их в процессе обучения внешне неизбежными.

На основании полученных в исследовании данных можно сделать 
следующие выводы:

- Генеративный ИИ обладает потенциалом и открывает перспективы 
развития образования в России. Однако его быстрое технологическое 
совершенствование при неполной изученности социальных и этико-
психологических последствий использования в обучении связано не 
только с оценкой преимуществ, но и признанием рисков.

- Риски определяют необходимость методологии использования ге-
неративного ИИ в образовании, понимания более широких социальных 
последствий и решения социальных, психологических и этических за-
дач использования генеративного ИИ в образовании (обеспечение кон-
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фиденциальности и безопасности данных; преодоление «предвзятости 
и дискриминации», достижение «прозрачности» в использовании ИИ; 
превенция «цифрового неравенства» как «цифрового разрыва» между 
учебными дисциплинами; поддержание «культурного разнообразия»; 
сохранение самостоятельности обучающихся в учебной деятельности 
[30, p. 4-8]).

- Эволюция научно-педагогических взглядов на использование ге-
неративного ИИ в образовании может быть представлена как после-
довательность дополняющих друг друга тенденций: ИИ управляет 
обучением; обучающиеся являются получателями его услуг; генера-
тивный ИИ используется обучающими для обеспечения качества об-
учения [18, с. 30].

- Технология использования генеративного ИИ в образовании не яв-
ляется универсальной. Региональные различия в приоритетах, ресур-
сах и контекстах образования предполагают индивидуальные подходы 
для обеспечения качества и эффективности использования генератив-
ного ИИ в различных психолого-педагогических условиях современ-
ного процесса обучения. 
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